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Kosciol $w. Jakuba w Toruniu w kontekscie dyskusji nad znaczeniem
patronatu krzyzackiego dla jego budowy i architektonicznej formy

Wraz z opublikowanym w ostatnim numerze malborskich ,,Studiéw Zamkowych” arty-
kulem Christofera Herrmanna ,,Koécioly krzyzackie (Ordenskirchen) - fakt czy mit? O re-
lacjach miedzy patronatem i mecenatem w $redniowiecznych Prusach™ powrécil zywo nie-
gdy$ dyskutowany problem zwigzku miedzy sprawowaniem przez Krzyzakéw patronatu,
a faktyczng funkcja i ksztaltem architektonicznym kosciota $w. Jakuba w Nowym Miescie
Toruniu. Chcialabym niniejszym artykutem wlaczy¢ si¢ w te dyskusje, przedstawiajac kilka
uwag. Problem ten - zwlaszcza wéréd badaczy-mediewistow zajmujacych sie sztuka naszego
regionu - jest dobrze znany, totez dotychczasowe kluczowe watki badawcze, odnoszace si¢
do tytutowego zagadnienia, jedynie zasygnalizuje.

Wiekszo$¢ autoréw — poczynajac od Conrada Steinbrechta? — dostrzegalo istnienie bez-
posredniego zwigzku miedzy sprawowaniem przez Zakon NMP patronatu a efektownym
architektonicznym ksztaltem nowomiejskiego kosciota §w. Jakuba uznajac, iz powstal w wy-
niku inicjatywy budowlanej, podjetej przez Zakon. Steinbrecht uznat kosciét za wzniesiony
przez krzyzacki warsztat budowlany; w ksztalcie jego prezbiterium widzial echo typu zam-
kowej kaplicy. Marian Kutzner’ wzmocnil te teze, widzac w budowli rodzaj ,,kosciota zam-
kowego”, ktory miesécit zaréwno skarbiec Zakonu (w zakrystii), jak i empore — kaplice na
drugiej kondygnacji wiezy. Stanowisko to zyskato aprobate w licznych p6zniejszych publika-
cjach. Z kolei Marian Arszynski* - prezentujac bogaty material zrodlowy, ktéry wprawdzie

1 Christofer HERRMANN, Koscioly krzyzackie (Ordenskirchen) - fakt czy mit? O relacjach miedzy patronatem
i mecenatem w Sredniowiecznych Prusach, ,,Studia Zamkowe”, t. 4, Malbork 2012, s. 67-76.

2 Conrad STEINBRECHT, Die Baukunst des Deutschen Ritterordens in Preussen, Bd. 1: Thorn im Mittelalter,
Thorn 1885, s. 30.

3 Marian KUTZNER, Lubecki styl architektury gotyckiego kosciota sw. Jakuba w Toruniu, [w:] Sztuka Torunia
i Ziemi Chelminskiej, red. J. POKLEWSKI, (,,Teka Komisji Historii Sztuki TNT” 7), Torun 1986, s. 55-75, 0 ,,zamko-
wym” charakterze koéciota zwt. s. 60-62.

4 Marian ARSZYNSKI, Stosunki miedzy zakonem krzyzackim a spolteczeristwem w swietle rozwazati nad orga-
nizacjg budowy kosciotéw parafialnych w Prusach, [w:] Zakon krzyzacki a spoleczenistwo parnstwa w Prusach,
red. Z. H. NOWAK, (,Rocznik Towarzystwa Naukowego w Toruniu” 86), Torun 1995, s. 165-184.
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nie dotyczy bezposrednio realizacji tego kosciofa, a regulacji prawnych w odniesieniu do
fundacji i budowy kosciotéw farnych w dojrzatym sredniowieczu w Europie - stwierdzil,
ze ,z faktu posiadania przez Krzyzakow prawa patronatu jakiegos kosciota nie mozna wy-
prowadza¢ wniosku o ich udziale w budowie” i wplywie na ,ksztalt architektoniczny i cha-
rakter wystroju wnetrz™, gdyz sad taki nie ma oparcia w zrédtach. W dalszej czesci artykutu
sformutowal stanowisko jeszcze bardziej jednoznaczne, udokumentowane poézniejszymi
(XV-wiecznymi) zrédlami z regionu. Podkreslil, ze ogromne znaczenie kosciola farnego
dla $redniowiecznej spoteczno$ci miejskiej powodowalo zaangazowanie sie jej (poprzez
tzw. ,,fabryke kosciola”) we wszelkie tyczace $wiatyni sprawy, facznie z wplywem na ksztalt
architektury i wystroju, niezaleznie od prawa patronatu® — ergo: forme architektoniczng
kosciola $wietojakubskiego uznal za zastuge nowomiejskich mieszczan. Zaproponowane
przez siebie hipotezy Arszynski okredlit jedynie jako zarys problemu, wymagajacy dalszych,
szczegolowszych badan’. Christofer Herrmann popierajac stanowisko Arszynskiego, uznat
jednoznacznie, ze ,,koéciél sw. Jakuba - tak jak wszystkie koscioty parafialne w miastach
panstwa zakonnego - zostal zaplanowany, zbudowany i sfinansowany przez mieszczan™,
a zdanie Steinbrechta i zwolennikéw jego tezy o bezposrednim wplywie Zakonu na ksztatt
architektoniczny kosciola okreslil jako mit. Wspomniany artykut Herrmanna - cho¢ jak
twierdzi autor, jego zamiarem byto ,,rozwiniecie tezy Arszynskiego” — nie dostarczyl jednak
argumentow przekonujacych, w tym takze tych, ktore okreslit jako ,,z zakresu historii sztu-
ki™ na tyle, by méc zakonczy¢ dotychczasows polemike. Rodzi to che¢ ponownego rozwa-
zenia tego zagadnienia.

Jesli chodzi o problem funkcjonowania ko$ciofa §w. Jakuba jako ,,koséciota zamkowego”,
nalezy chyba nan patrze¢ sceptycznie; pelnienie jednoczesnie funkeji parafii i kosciota Za-
konu, jak i w ogdle sens istnienia takiej ,,instytucji” w miescie (biorac jeszcze pod uwage
przekazanie prawa patronatu cysterkom w roku 1345), bylby trudny do wyjasnienia. W §wie-
tle (posrednich co prawda) zrddet cytowanych przez Mariana Arszynskiego', nie ulega tez
watpliwoéci, Ze dwczesnego prawa patronatu nie powinno sie traktowaé jako faktu jedno-
znacznego ani z finansowaniem budowy, ani z decydowaniem o jej architektonicznym
ksztalcie. Poswiadcza to duza liczba parafii objetych patronatem krzyzackim (okolo 2/3

5 Marian ARSZYNSKI, Budownictwo warowne zakonu krzyzackiego w Prusach (1230-1454), Torun 1995, s. 169-
70, 182.

6 TAMZE, s. 181.
7 TAMZE, s. 183.

8 HERRMANN 2012, s. 68. Autor proponuje jednoczesnie, by nazwa ,ko$cioly krzyzackie” odnosila sie do
wiejskich kosciotéw niewielkich gmin — gléwnie w diecezji sambijskiej, ktore z racji finansowych nie mogty wysta-
wi¢ ko$ciotéw samodzielnie, i ktore finansowali i budowali Krzyzacy - por. s. 71.

9 TAMZE, s. 68-71. Niektore spostrzezenia w tym artykule brzmig nawet sprzeczne. Autor stwierdza m. in.,
ze ,byloby bardzo dziwne, gdyby wspaniale zamki zakonu krzyzackiego nie oddziataly w zaden sposéb na budow-
le w miastach” (wyrdzn. A.B.) - w innym miejscu nieco deprecjonujac osiagniecia Zakonu w zakresie realizacji ar-
chitektonicznych. Trudno tez uzna¢ za przekonujacy przytaczany przez Herrmanna argument, przemawiajacy za
odrebnoscia koéciota $w. Jakuba od budowli ,,krzyzackich’, gdy np. za $wiadectwo tej odrebnosci uznaje nieobec-
nos¢ szkarp w elewacjach zamkoéw krzyzackich kontrastujacg z gestym oszkarpowaniem elewacji kosciota $w. Jaku-
ba (por. TAMZE, s. 70).

10 ARSZYNSKI 1995, Stosunki miedzy..., zwt. s. 169-175.
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w samej 6wczesnej ziemi chetminskiej)", ktérych koscioly maja rézng klase artystyczna,
rézne tez byly dzieje ich budowy. Ponadto, jesli tuz po ukonczeniu budowy lub w jej fazie
koncowej Krzyzacy przekazali patronat nad parafia konwentowi zenskiemu - jak bylo to
w przypadku ko$ciola $w. Jakuba - oznacza to, Ze samo posiadanie prawa patronatu nie
miato dla nich szczegdlnego znaczenia. Nie rozwiewa to jednak watpliwosci, jakie rodzg sie,
gdy chcemy przypisac cato$¢ realizacji kosciota (wraz z koncepcja architektoniczng) spo-
tfeczno$ci nowomiejskiej. U podstaw dotychczasowego sporu lezy bowiem trudna do pogo-
dzenia sprzecznos$¢, ktéra zachodzi miedzy:

1. przyjetym w 6wczesnych miastach europejskich zwyczajem / prawem organizo-
wania budowy kosciota (finanse, program architektoniczny) przez uprawniong do
tego instytucje miejska — tzw. witrykow

i tym, co stwierdzi¢ mozemy naocznie:

2. budowla, o ktérej mowa, ma szczeg6lne walory artystyczne (il. 1-2); uchodzi za
jedng z ciekawszych XIV-wiecznych realizacji sakralnych nie tylko na obszarze
panstwa krzyzackiego, ale w calym tzw. Backsteingebiet, co wobec powyzszego,
nakazywaltoby umieszcza¢ elity mtodego, kupiecko-rzemiedlniczego Nowego
Miasta niezwykle wysoko w hierarchii zleceniodawcéw budowli sakralnych na
obszarze catego potudniowego pobrzeza Baltyku, tak pod wzgledem wysitku fi-
nansowego, jak i przede wszystkim — gustu artystycznego.

Na to naktada si¢ brak zrodet pisanych, odnoszacych si¢ bezposrednio do budowy tego ko-
$ciota. Uwazam, ze szereg argumentow przemawia za tym, by mimo braku jednoznacznie
brzmigcych zrédel, hipoteze o czynnym udziale Zakonu czy komturstwa torunskiego w tym
budowlanym przedsiewzigciu uzna¢ jednak za godna rozwazenia. Odnoszg si¢ one zaréwno
do faktow historycznych, jak i zachowanych czy znanych sladéw dzialalnoéci artystycznej.

Cala dotychczasowa literatura przedmiotu - niezaleznie od zapatrywan poszczegdlnych
autoréw na przyczyny powstawania tzw. Nowych Miast'? - jednoznacznie wypowiada sie
o nizszym statusie tychze wzgledem Starych Miast, obok ktorych wyrosty. Nie inaczej jest
w przypadku Nowego Miasta Torunia. U schytku XIIT wieku wymogi odnosnie do cenzusu

11 Bylo to argumentem dla Christofera Herrmanna, por.: HERRMANN 2012, s. 68. O zagadnieniach zwigza-
nych z tworzeniem sieci parafii: Waldemar ROZYNKOWSKI, Powstanie i rozwdj sieci parafialnej w diecezji chetmiri-
skiej w czasach panowania zakonu krzyzackiego, Torun 2000, s. 26.

12 W mysl jednej z hipotez celem zakladania ,,Nowych Miast” obok ,,Starych” bylo zapobiezenie nadmiernemu
rozwojowi istniejacego osrodka miejskiego, stwarzajacego swoiste zagrozenie dla pana feudalnego, w mysl innej —
szybki wzrost ludnosci w gminie miejskiej, utrudniajacy egzystencje na wytyczonym przy lokacji obszarze. Na ten
temat istnieje duza literatura przedmiotu; w odniesieniu do miast w Prusach krzyzackich por. Antoni CZACHA-
ROWSKI, Die Griindung der ,,Neustddte” im Ordensland Preussen, ,Hansische Geschichtsblatter”, Jg. 108, 1990,
s. 1-12; TENZE, Poczgtki ,Nowych Miast” w panistwie krzyzackim [w:] Czas, przestrzesi, praca w dawnych miastach,
red. A. WYROBISZ i in., Warszawa 1991, s. 47-55; Zenon Hubert NOWAK, Neustadtgriindungen des Deutschen Or-
dens in Preussen. Entstehung, Verhdltnisse zu den Altstidten, Ende der Eigenstindigkeit, [w:] Stadt und Orden. Das
Verhdltnis des Deutschen Ordens zu den Stddten in Livland, PreufSen und im Deutschen Reich, Hg. U. ARNOLD,
(»Quellen und Studien zur Geschichte des Deutschen Ordens®, Bd. 44), Marburg 1993, s. 129-142;
Janusz TANDECKI, Struktury administracyjne i spoleczne oraz formy zycia w wielkich miastach Prus Krzyzackich
i Krélewskich w sSredniowieczu i na progu czaséw nowozytnych, Torun 2001, zwt. s. 13-15. W tych publikacjach -
obficie cytowana starsza literatura przedmiotu. W odniesieniu do ,,Nowych Miast” w Europie - por. Marek SLON,
Miasta podwdjne i wielokrotne w sredniowiecznej Europie, Wroctaw 2010, zwlaszcza rozdz. 1V.1: Przebieg i przyczyny
lokacji nowomiejskich, s. 425-440 (tam takze literatura przedmiotu).



30 Anna Blazejewska

majatkowego od kandydatéw na obywatela Nowego Miasta byly nizsze, niz w przypadku
ubiegania sie o obywatelstwo Starego Miasta Torunia; Nowe Miasto mialo mniejsze wplywy
z tytulu czynszéw i jednoczesnie wigkszg zalezno$¢ od Zakonu: jatki i dom kupiecki pozo-
stawaly w gestii Krzyzakow (co potwierdzit jeszcze w 1303 roku Konrad von Sack), komtur
krzyzacki zasiadal w radzie Nowego Miasta’® zapewne wplywajac na jej decyzje — zakres
samorzadnosci, podobnie jak w przypadku innych miast tego rodzaju, byt zatem wezszy™.
Krzyzacy - jako wiadca feudalny - zachowywali prawo do przedstawiania kandydatow
(zwiazanych z Zakonem) na stanowisko proboszcza parafii, zachowywali tez wplyw na elity
wladzy. Sie¢ wielorakich zaleznosci oraz powigzan z Zakonem i komturstwem torunskim
sprzyjala zapewne nie tylko naciskom suwerena na spoteczno$¢ nowomiejska (np. w formie
ograniczen réznego typu), ale i bliskiemu wspoidziataniu.

Przyjmujac, Ze oba miasta: Stare i Nowe — rozdzielono definitywnie w roku 1276" nalezy
pamietad, ze u progu wieku XIV byla to jeszcze mioda, formujaca si¢ gmina. Gdy podejmo-
wano decyzje o wzniesieniu obecnego kosciola parafialnego, byl to osrodek, ,w ktérym
trudno doszukiwac si¢ sladow patrycjatu™'é, skupiajacy gléwnie sukiennikéw, garbarzy, ku-
$nierzy i innych rzemieslnikoéw. Warto podkresli¢, ze okolo potowy wieku XIV (wiec zapew-
ne i wezesniej) — obywatele sprawujacy wladze w Nowym Miescie byli kupcami i rzemiesl-
nikami'”.

W kontekscie tych faktéw trudno zrozumie¢, jak owa gmina miejska, nie dysponujaca
nawet wlasnym patrycjatem'®, mogta zdoby¢ sie na tak znaczny wysilek finansowy, a zwlasz-
cza na zaangazowanie wybitnego architekta, ktory wykazywal nie tylko $wietne wyczucie
mozliwo$ci, jakie daje budulec ceglany, ale i biegla znajomos¢ form stosowanych w architek-
turze kamiennej potudniowo-zachodnich Niemiec?. Koscidt $w. Jakuba zgodnie przeciez

13 Rada niewatpliwie podejmowata na posiedzeniach wazka sprawe budowy $wiatyni.

14 Jerzy PRZERACKI, Elita rzgdzgca Nowego Miasta Torunia do potowy XIV wieku, ,Rocznik Torunski”,
t. 12, 1977, s. 187-204, zwl. s. 187. Dopiero od lat 20. XIV w. w Nowym Miescie Toruniu zostal przyporzadkowany
radzie urzad sedziego - por. Roman CZAJA, Miasta pruskie a zakon krzyzacki. Studia nad stosunkami miedzy mia-
stem a wladzq terytorialng w péznym Sredniowieczu, Torun 1999, s. 87.

15 Tomasz JASINSKI, Toruti XIII-XIV wieku — lokacja miast torusiskich i poczgtki ich rozwoju (1231-okoto 1350),
[w:] Historia Torunia, red. M. BISKUP, t. 1: W czasach $redniowiecza (do roku 1454), Torun 1999, rozdz. I1I,
s. 100-166, s. 146.

16 TANDECKI 2001, s. 72. Por. takze: Krzysztof MIKULSKI, Przestrzeri i spoleczeristwo Torunia od korca XIV
do poczgtku XVIII wieku, Torun 1999, s. 38.

17 MIKULSKI 1999, s. 38. Por. takze: PRZERACKI 1977.

18 Patrycjat, jako najwyzsza w hierarchii miejskiej spotecznos$¢ niewatpliwie zainicjowat dzialania artystyczne
okreslane w historii sztuki jako ,sztuka miast i mieszczanstwa” w péznym sredniowieczu. Zjawisko to w naszym
regionie mozemy zaobserwowaé na przykladzie ambicji patrycjatu tzw. wielkich miast pruskich, zwlaszcza rady
miasta Gdanska — wznoszacej i wyposazajacej ,,swoj” koéciol farny, por. Marian KUTZNER, Die spdtmittelalterliche
Ausstattung der Marienkirche als Ausdruck der intellektuellen Empfindsamkeit und Religiositdt der Danziger Biirger
im ausgehenden Mittelalter, [w:] Die sakrale Backsteinarchitektur des siidlichen Ostseeraums - der theologische
Aspekt, Hg. G. EIMER, E. GIERLICH, (,,Kunsthistorische Arbeiten der Kulturstiftung der Deutschen Vertriebenen®,
Bd. 2), Berlin 2000, s. 131-155; Elzbieta PILECKA, Charakter hanzeatyckiej sztuki miast pruskich
poznego Sredniowiecza na przykladzie sakralnej architektury Gdanska, [w:] Sztuka Prus XIII-XVIII wieku,
red. M. WOZNIAK, (,,Studia Borussico-Baltica Torunensia Historiae Artium’, t. 1), Torun 1994, s. 39-70.

19 Por. KUTZNER 1986, gl. 5. 72-74. W przypadku prezbiterium ko$ciota $w. Jakuba architekt - co, jak si¢ wy-
daje, niewystarczajaco dotad podkreslano — $wietnie pogodzil che¢ nadania wnetrzu prezbiterium charakteru
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zaliczono do czotowych realizacji XIV wieku - i to nie tylko na obszarze panstwa zakonne-
gOZO'

Czy mozliwe jest, by 6wczesne elity Nowego Miasta Torunia byly w stanie okresli¢ takg
koncepcje architektoniczng i podja¢ wyzwanie jej realizacji? W tego rodzaju przedsiewzie-
ciach niekwestionowana jest rola architektow/budowniczych, przygotowujacych projekt
budowli i kierujacych jego realizacja. Niestety, do okresu sprzed potowy XIV wieku brak jest
danych o budowniczych dzialajacych na terenie nie tylko Torunia, ale i Prus®. O ile wiado-
mo, ze w pozniejszym okresie budowniczowie - takze do realizacji w obrebie zamkéw krzy-
zackich - powolywani byli w znacznej mierze sposréd rzemiedlnikéw miejskich?, co do
wczedniejszego okresu ich rodowdd nie jest znany. Jedli nawet zalozyliby$my, ze wladze
miejskie calkowicie zdaly si¢ w zakresie koncepcji na architekta/budowniczego, to juz sam
fakt wyboru takiego a nie innego mistrza bylby zadziwiajacy, gdyz potwierdzatby réwnie
znaczaco znajomos$¢ owczesnych rozwigzan i form architektonicznych oraz ich semantyki
wsrod przedstawicieli kupcow i rzemieslnikow. Wydaje sie to bardzo mato prawdopodobne,
jednakze mimo wszystko warto jeszcze przyjrze¢ si¢ kilku realiom, w jakich mogty zapadaé
ewentualne decyzje mieszczan.

1. Mieszkaricy Nowego Miasta wywodzili si¢ gtéwnie ze Slaska®, podobnie jak
znaczna cze$¢ mieszkancow Starego Miasta i zapewne tamta tradycja artystyczna
byta im znana; jesli zalozyliby$my ich ,,czynny” udziat w przygotowaniu koncepcji
architektonicznej kosciota czy angazowaniu architekta, zrozumiale bytoby, gdyby
w strukturze architektonicznej nowomiejskiej fary pojawily si¢ nawigzania do
budowli slaskich — czy to w typie, czy w elementach i detalach. Formy architekto-
niczne ko$ciota $§w. Jakuba nie nosza jednak sladow $laskiej genezy. Jesli juz, to
nielicznych wspoélnych cech z architekturg $laska mozna by sie doszukaé np. we

tréjbocznego zamkniecia, z takim jego rozwigzaniem od zewnatrz, ktore jako jedyne umozliwito wyprowadzenie
duzej, dekoracyjnej formy wschodniego szczytu. Przy zastosowaniu wielobocznego zamknigcia od zewnatrz mozna
by co najwyzej wyprowadzi¢ niewielkie szczyciki wieniczace poszczegolne jego $ciany, co dawatoby bez poréwnania
stabszy efekt. Por. JAKUB ADAMSKI, Pseudopoligonalne sklepienie w chorze kosciota pw. sw. Jakuba w Toruniu - pro-
banowego spojrzenia, [w:] Dzieje i skarby kosciota Swietojakubskiego w Toruniu. Materialy z IV Sesji Naukowej
Toruiskiego Oddziatu SHS, z cyklu Dzieje i skarby kosciotéw toruriskich zrealizowanej przy wspotpracy Biblioteki
Uniwersyteckiej UMK w Toruniu, 26-28 paZdziernika 2009 roku, red. K. KLUCZWAJD, Torun 2010, s. 73-90;
ADAM SOCKO, Trzy etapy budowy chéru kosciota pw. sw. Jakuba w Toruniu, [w:] TAMZE, s. 49-72.

20 Omowienia tego koéciota obfituja w sformutowania, oddajace fascynacje¢ jego klasg artystyczna, por. dla
przyktadu: Ernst GALL, Danzig und das Land an der Weichsel, Miinchen 1953, s. 92 — ,,klejnot architektury cegla-
nej”; Jerzy FRYCZ, Gotycka architektura Torunia, [w:] Sztuka Torunia i Ziemi Chelmiriskiej, red. J. POKLEWSKI,
(»Teka Komisji Historii Sztuki TNT”, t. 7), Torun 1986, s. 40: ,,Kosciot $w. Jakuba, a zwlaszcza jego chor i rozwigzanie
jego $ciany szczytowej jest dzietem bardzo wybitnym, wyprzedzajacym péznogotyckie ozdobne szczyty ko$ciotow
mariackich w Neubrandenburgu, Greifswaldzie i Prenzlau”

21 Por. podstawowe zestawienie i omdéwienie w: Bernhard SCHMID, Die Baumeister in Deutschordenslande
PreufSen, ,Schriften der Konigsberger Gelehrten Gesselschaft®, 15/16, Geisteswissenschaftliche Klasse, H. 1; Arthur
SEMRAU, recenzja pracy SCHMIDA, ,,Mitteilungen des Coppernicus-Vereins fiir Wissenschaft und Kunst zu Thorn,
H. 47,1939, s.107-110.

22 ARSZYNSKI 1995, Budownictwo..., s. 154-155.
23 MIKULSKI 1999, s. 40.
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wspomnianej, wznoszonej niemal réwnocze$nie farze staromiejskiej**. W tym
wzgledzie mieszkancy Nowego Miasta nie inspirowali si¢ tez do$wiadczeniami
powstajacego niemal réwnocze$nie Nowego Miasta we Wroctawiu, ktére wyrosto
okolo 1261 roku tuz obok Starego (lokacja w 1263 roku). Bylo ono pozbawione
wyodrebnionego placu targowego i placu przeznaczonego na koéciot parafialny®.
Na jego obszarze znajdowal sie skromny koscidt szpitalny $w. Ducha.Poza bra-
kiem inspiracji plynacych ze Slaska zastanawia, ze oprécz kilku detali czy malo-
wanej maswerkowej dekoracji*, ani typ architektoniczny, ani zwlaszcza szczyt
wschodni kosciofa $wietojakubskiego nie znajduja analogii cho¢by w torunskich
budowlach staromiejskich, w tym we wznoszonej zapewne réwnolegle farze.Ta
zreszty, jako realizacja sakralna znacznie bogatszej, staromiejskiej gminy, miataby
prawo by¢ ,wzorem” dla Nowego Miasta, podczas gdy w rzeczywistosci w sensie
klasy architektonicznej byla niewatpliwie budowlg mniejszej rangi (il. 2, 3).

2. Nie sg nam znane inne dokonania artystyczne mieszkancéw Nowego Miasta z tego
czasu, poswiadczajace rdwnie wysokie aspiracje artystyczne jego mieszkancow.
Nie znamy pierwotnego ksztattu Ratusza, ktéry istnial by¢ moze w 1291 roku?,
jednak i ten z drugiej potowy XIV wieku, znany z rysunkéw Steinera (il. 4), byt
o wiele skromniejszy niz dwczesny ratusz Starego Miasta. Nie mamy blizszych
danych o budynkach mieszkalnych z poczatku XIV wieku. Zachowane malowidta
$cienne — w domu przy ul. Krolowej Jadwigi 9 ze scenami z Legendy $w. Urszuli,
$w. Marcina, Poktonem Trzech Kroli, sa pdzniejsze (ok. 1400)* i jako$cig ani pro-
gramem nie wyrdzniaja si¢ szczegolnie na tle 6wczesnych malowidel $ciennych
Torunia czy innych miast pruskich.

3. Nie bez znaczenia wydaje sie poréwnanie tej nowomiejskiej realizacji z kosciotami
parafialnymi innych ,,Nowych Miast” w Prusach krzyzackich. Cho¢ Nowe Miasto
Torun bylo pierwszym tego typu w panstwie zakonnym?® i wyprzedzato czasowo

24 Za ,$laski” element w prezbiterium staromiejskiej fary moglyby by¢ uznane potosmioboczne, masywne li-
zeny, zblizone do podobnych elementéw np. w kosciele $w. Krzyza we Wroctawiu. Mozna by tez ostroznie sugero-
wag, ze w reliktach pozostalych po wiezy zamku krzyzackiego sposob polaczenia materiatu ceglanego z kamieniem,
co zastosowano w gzymsie cokofowym i narozach wiezy zamkowej, wskazywaltby na ewentualne slaskie wzory.

25 Por. hasto: Nowe Miasto Wroctaw, [w:] Leksykon architektury Wroctawia, red. R. EYSYMONTT,
J. ILKOSZ, A. TOMASZEWICZ, Wroctaw 2011, s. 20. O nieistniejacym od 1597 r. koéciele Ducha $éw. - por. hasto:
kosciot szpitalny sw. Ducha przy moscie piaskowym, [w:] Atlas architektury Wroctawia, T.1, oprac. J. HARASIMO-
WICZ, Wroctaw 1997, s. 33.

26 Por. Elzbieta PILECKA, Kosciét p.w. $w. Jana Chrzciciela i $w. Jana Ewangelisty w Toruniu w okresie Srednio-
wiecza jako wizualizacja Swiadomosci spotecznej, [w:] Dzieje i skarby kosciola swigtojatiskiego w Toruniu. Materiaty
z konferencji przygotowanej przez Torusiski Oddziat Stowarzyszenia Historykéw Sztuki w X rocznicg ustanowienia
diecezji torutiskiej 22-23 marca 2002, red. K. KLUCZWAJD, M. WOZNIAK, Torun 2002, s. 119-176, s. 132.

27 Eugeniusz GASIOROWSKI, Ratusz staromiejski w Toruniu, Torun 2004, s. 38, powoluje si¢ na niejasng
wzmianke u Praetoriusa.

28 Por. Jerzy DOMASLOWSKI, hasto: Dom przy ul. Krélowej Jadwigi 9(d. ul. Sadlarska), [w:] Malarstwo gotyckie
w Polsce, T. 1-3, red. A.S. LABUDA, K. SECOMSKA, Warszawa 2004, T.2, cz. 3: Katalog, s. 105-106. Tam tez zestawie-
nie literatury przedmiotu.

29 Por. Liliana KRANTZ-DOMASLOWSKA, Miasta podwdjne w patistwie krzyzackim - przyktad Torunia, RIHA
Journal 0067 (8 March 2013), dostep online: http://www.riha-journal.org/articles/2013/2013-jan-mar/krantz-
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doé¢ znacznie nastepne lokacje, takie jak Nowe Miasto Krolewiec (Lipnik) - zato-
zone w roku 1300, Knipawa - w roku 1327, Nowe Miasto Elblag — w 1347 roku,
Stare Miasto Gdansk (obok starszego Prawego) w 1377, Nowe Miasto Gdansk -
w 1380 roku®’; zapewne te nastepne powstawaly w nieco innych realiach, jednak
wydaja sie one materialem mozliwym do poréwnan. W zadnym z innych ,,No-
wych Miast” w Prusach nie sg znane rownie wybitne realizacje far, a tym bardziej
takie, ktore w sensie architektonicznego programu bylyby efektowniejsze, niz fary
ich ,,Starych Miast”. Dobrym przykladem jest Nowe Miasto Elblag — uchodzace za
zalozenie ,,typowe” dla Prus krzyzackich pod wzgledem powierzchni i uktadu®.
Na jego obszarze znajdowat si¢ koscidt szpitalny $w. Jerzego i skromny kosciét
parafialny p.w. Trzech Kroli (il. 5)**. Takie pordwnania czynig torunska fare nowo-
miejska realizacja jeszcze bardziej odosobniona.
Przy nizszym od ,wielkich miast” pruskich statusie Nowego Miasta Torunia zwraca uwage
jego rozplanowanie z wpasowaniem si¢ w wazne szlaki handlowe - co uchodzi za wy$mie-
nity pomyst mierniczego® oraz przesuniecie placu rynkowego z centrum w strone zamku
(il. 6)**. W zwigzku z tym plac pod budowe koéciota wytyczony zostal nietypowo, bo w zasa-
dzie na skraju powstajacego miasta, w jego pdlnocno-wschodnim narozniku, ale za to
wzniesiony na nim kosciét byl §wietnie wyeksponowany od strony gtéwnych szlakéw wio-
dacych do miasta: z Prus i od Dobrzynia; jego efektowna forma architektoniczna stanowita
az do XIX wieku widoczng z daleka wizytéwke miasta (il. 7).

Obywatele Nowego Miasta, w wiekszosci wywodzacy sie z miast takich jak Swidnica,
Legnica i inne, znali zapewne z bezposrednich przekazdéw starszych pokolen zasady organi-
zacji budowy w miastach $lgskich, w tym takze istotng w nich role tamtejszego wladcy -
ksiecia Henryka I Brodatego. Warsztaty pracujace dla $laskiego ksiecia — ,,ksigzece” (m. in.
przy legnickim palatium) podejmowaly takze, zapewne z inicjatywy wiadcy, budowe np. far
miejskich (przyktad Zlotoryi)*. Znajomos¢ takiej praktyki u mieszkanicéw Nowego Miasta
czynitaby zdanie si¢ na zaangazowanie i wsparcie przedstawicieli zakonu krzyzackiego
w kwestii planowania budowy kosciofa czy osoby budowniczego i warsztatu budowlanego

-domaslowska-miasta-podwojne.

30 TANDECKI 2001, s. 13. Pominelam tu Nowe Miasto Braniewo — lokowane w 1342 r., jako ze zalozone zosta-
fo przez biskupa warminskiego, a nie przez Zakon.

31 Roman CZAJA, Socjotopografia miasta Elblgga w sredniowieczu, Torun 1992, s. 168.

32 Ow niewielki kosciél parafialny z braku $rodkéw finansowych nie zostal nawet ukoficzony w ksztalcie, jaki
zaplanowali mieszczanie — por. Mieczystaw JOZEFCZYK, Sredniowiecze Elblgga. Z problematyki spoteczno-religijnej,
Elblag 1996, s. 117, 123.

33 JASINSKI 1999, s. 144.

34 Por. MIKULSKI 1999, s. 38. Krzysztof Mikulski przyznaje, ze silne wigzy taczace miasto z zamkiem znajdo-
waly odzwierciedlenie w elementach architektonicznych, takich jak Brama Garbarska - stanowigca czg¢$¢ nowo-
miejskich muréw obronnych, a zdaniem tegoz badacza — bedaca jednoczesnie gléwna brama wjazdowg na teren
zamku; por. TAMZE, przyp. 160. Nalezy tez pamieta¢, ze sprawy zwigzane z dyspozycja planu miasta, lezaly najpew-
niej w zakresie obowiazkow suwerena.

35 Marian KUTZNER, ,,Na drodze ku chwale” - ideowe programy fundacji artystycznych ksigcia slgskiego Henry-
ka Brodatego, [w:] Ksiega Jadwizariska. Miedzynarodowe Sympozjum Naukowe: Swigta Jadwiga w dziejach i kulturze
Slgska, Wroctaw - Trzebnica 21-23 wrzesnia 1993, red. K. BOBOWSKI i in., Wroclaw 1995, s. 135-150, gt. s. 140.
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bardziej zrozumialym. Wielki rozmach budowlany, datujacy si¢ od schytku XIII wieku w Za-
konie i znaczna liczba inicjatyw artystycznych (réznorodnych takze pod wzgledem progra-
moéw) pozwalal najpewniej mlodej gminie miejskiej Torunia widzie¢ w Zakonie krzyzackim
doswiadczong instytucje w zakresie sformulowania programu architektonicznego kosciota
oraz wyznaczenia dla jego realizacji odpowiednich wykonawcéw. Wprawdzie juz w pierw-
szej polowie XIV wieku w miastach panstwa zakonnego dostrzegalny jest proces przejmo-
wania przez rady miejskie zarzadzania dochodami i wydatkami ko$ciotéw parafialnych’, ale
wiele wskazuje na to, ze w mniej znaczacych gminach miejskich, a nawet w tzw. wielkich
miastach pruskich, do ktérych zaliczaly si¢ w XIII i poczatku XIV wieku: Chetmno, Stare
Miasto Torun, Stare Miasto Elblag, Stare Miasto Braniewo, Stare Miasto Krélewiec i Gtéwne
Miasto Gdansk, dopiero w ostatniej ¢wierci XIV wieku nastepowalo odsuwanie od spraw
zwiazanych z organizowaniem budowy proboszczéw-cztonkéw Zakonu, jak miato to miej-
sce np. w Gdansku w trakcie wznoszenia ko$ciota Mariackiego?. Instytucja witryka — wcho-
dzacego w sklad rad miejskich i zarzadzajacego majatkiem kosciota parafialnego — wymie-
niana jest w zZrédlach dopiero po potowie XIV wieku®. Jest to tez czas, w ktérym miasta
zaczynaja w istotny sposob ,,ksztattowad” charakter i wystroj swoich far®.

Nalezy podkresli¢, ze ko$ciot parafialny Nowego Miasta Torunia rézni si¢ od ko$ciotéw in-
nych Nowych Miast w Prusach, w ktorych realizowano skromniejsze budowle. Nie jest wiec
typowym Nowym Miastem - przynajmniej, gdy chodzi o koscidt parafialny. Jednak przy-
czyn tej odmiennosci trudno w konteksécie powyzszych uwag upatrywaé w szczegdlnych
mozliwosciach i ambicjach mieszczan. Moze Zakon traktowal to miasto jako pierwsze,
wzorcowe Nowe Miasto w Prusach i z tego wzgledu uczynit wyjatek, wspierajac je efektowna
realizacja kosciota? Tak wiec najpewniej nie samo prawo patronatu, ale raczej splot lokal-
nych, indywidualnych potrzeb oraz mozliwosci i ambicji Zakonu mogt zawazy¢ na zrealizo-
waniu budowy ko$ciota dla gminy miejskiej przez Krzyzakow.

To, ze istnialy réznego rodzaju powigzania miedzy realizacjami powstajacymi w mia-
stach a tymi wykonywanymi bezpos$rednio na potrzeby Zakonu, zdaje sie m.in. potwierdza¢
dzialalno$¢ warsztatéw rzezbiarskich pracujacych zaréwno dla Krzyzakéw - w kaplicy
zamku brodnickiego i w ko$ciele zamkowym w Malborku - jak i dla fary chelminskiej
w latach 30. i 40. XIV wieku. Podobienistwo miedzy dzietami dotyczy nie tylko cech styli-
styczno-warsztatowych czy techniki wykonania, ale — co wazne - takze programu ideowe-
go, co moze $wiadczy¢ o $cislejszym powigzaniu tych realizacji, niz tylko korzystaniu z ustug
tych samych warsztatéw*’. Poréwnanie posagéw apostoléw brodnickich i chetminskich

36 ARSZYNSKI 1995, Stosunki..., s. 176-177; CZAJA 1999, s. 48.
37 PILECKA 1994, zwl. s. 52.

38 CZAJA 1999, s. 48, przyp. 207.

39 TAMZE; por. takze: Pilecka 1994.

40 Por. omoéwienie u: Tadeusz JURKOWLANIEC, Gotycka rzezba architektoniczna w Prusach, (,,Studia z historii
sztuki’, red. J. KOWALCZYK i inn, t. 42), Wroctaw 1989, zwl. s. 76-80; TENZE, Rzezba architektoniczna na zamku
krzyzackim w Brodnicy, ,Biuletyn Historii Sztuki’, t. 41, 1979, nr 1, s. 3-20. Por. takze: Juliusz RACZKOWSKI, Stan
bada nad sredniowiecznymi rzezbiarskimi Kolegiami Apostolskimi w Prusach, [w:] Album Amicorum. Migdzy Wil-
nem a Toruniem. Ksigga pamigtkowa dedykowana prof. Jézefowi Poklewskiemu, red. E. BASIUL i in., Torun 2008,
s. 277-292 oraz TENZE, Tresci ideowe Sredniowiecznych zespotéw Collegium Apostolorum w Prusach Krzyzackich,
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pozwala wysnu¢ wniosek o nieco lepszej klasie tych pierwszych. To potwierdzaloby kieru-
nek inspiracji - ,,od Zakonu do miast’, a nie odwrotnie. Niewykluczone, ze jakie$ znaczenie
dla powyzszej argumentacji moze mie¢ podobny, potudniowo-zachodnioniemiecki rodo-
wod szeregu form architektonicznych kosciota $w. Jakuba i styl wspomnianych kolegiow
apostolskich, ktory cho¢ zlozony, nosi w sobie takze cechy tradycji artystycznej tamtego
regionu®’. Jedli by przyja¢, ze te realizacje: nowomiejski kosciél i wymienione zespoly rzez-
by architektonicznej taczy jednak wspdlny fundator - zakon krzyzacki — mogtoby to po-
twierdza¢ preferowanie w kregach Zakonu tego niezwykle znaczacego srodowiska artystycz-
nego.

St. James’ church in Torun and the discussion on relevance of the Teutonic
Knights’ patronage for its construction and architectural form.

This article shows the problem of taking the initiative — by the citizens or the Teutonics
knights as for the artistically ambitious architectural form of St. James’ Church in the New
Town of Torun. The subject has been enlived recently just after the article: , The “Teutonic
Knights” churches (Ordenskirchen): fact or myth 2 On the interrelations between ecclesiastical
and artistic patronage in medieval Prussia” by Ch. Herrmann. The author said in it critically
about the influence of the Teutonic Order on the shape of St. James” Church building architec-
ture.

From my point of view, nowadays there are some unsatisfactory explanations and contro-
versions as to the fact how the researches interpretate the role of a young town borough. As we
know, the social status of middle class people was then definitely lower than the citizens of so-
called “great Prussian cities”. Next, I consider how the inhabitants of medieval Toru# could do
it, not being financially and intellectually capable of realizing such an exceptional building in
the scale of the whole Baltic area.

The comparison between St. James” Church and simplier medieval parish ones, erected in
other “New Towns”, in the Teutonic Order way, is supposed to be the testimony of an exception-
al character of church architecture in Torun. It is seemed to be that in Torun as the first “New
Town” located in Prussia the initiative of building a parish church in this shape belonged to
Teutonics.

As M. Arszyniski rightly claimed, it wasn't only the consequence of the Teutonic Order pa-

[w:] Visibilia et invisibilia w sztuce sredniowiecza. Ksiega poswiecona pamieci profesor Kingi Szczepkowskiej-Naliwa-
jek, red. A. BADACH, M. JANISZEWSKA, M. TARKOWSKA, Warszawa 2009, s. 141-158.
41 Potudniowo-zachodnioniemiecki rodowdd byl akcentowany gtownie przez Clasena: Karl-Heinz CLASEN,

Die mittelalterliche Bildhauerkunst im Deutschordensland Preussen. Die Bildwerke bis zur Mitte des 15. Jahrhunderts,
Bd. 1, Berlin 1939, zwt. s. 50. Por. takze: JURKLOWLANIEC 1989, s. 80.
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tronage but also - a result of the subordination of the municipal councils to the Teutonics
knights (in the beginnings of the 14th century there weren't institutions so-called provisores and
fabrica ecclesiae).

Concluding, the question what was really persuaded the Order to the realisation of such an
effective architectural form just in the New Town of Toru# - is still remaining opened.
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SPIS ILUSTRAC]I:

1. Torun, koéciét pw. §w. Jakuba, widok od pdinocy, fot. A. Skowronski.
2. Torun, ko$cidt pw. sw. Jakuba, wnetrze prezbiterium, fot. A. Skowronski.

3. Torun, Kosciol pw. §w. Jana Chrzciciela i §w. Jana Ewangelisty, wnetrze prezbiterium,fot. A. Skow-
ronski.

4. Dawny ratusz Nowego Miasta Torunia, potem - ko$ciél ewangelicki. Rycina Jerzego Fryderyka
Steinera, 1 pol. XVIII wieku. Wg: Toru# i miasta ziemi chelminskiej na rysunkach Jerzego Fryde-
ryka Steinera z pierwszej potowy XVIII wieku (tzw. Album Steinera), red. M. BISKUP, Torun 1998,
s.92.

5. Plan Nowego Miasta Elblaga, fragment z: Elblag. Plan i widok miasta okoto 1642 r. Wg: Atlas histo-
ryczny miast polskich, Tom I, Prusy Krolewskie i Warmia, red. A. CZACHAROWSKI, z.1: Elblag,
oprac. R. CZAJA, Z. KOZIEL, Torun 1993, karta 9.

6. Widok Torunia od wschodu, litografia, Robert Assmus, Lipsk ok. 1860. Wg: Torusn. Alte
Ansichten der Stadt. Eine Ausstellung des Bezirksmuseums Torun, Stidtisches Museum Gottingen,
25. Juli-22. August 1993, oprac. A. MIERZEJEWSKA, M. WOZNIAK, Torun 1993, il. 48.

7. Plan Nowego Miasta Torunia, wg: MIKULSKI 1999, s. 39.
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11. 2 Torun, koéciot pw. $w. Jakuba, wnetrze prezbi-
terium, fot. A. Skowronski

Il. 3 Torun, Ko$cidt pw. $w. Jana Chrzciciela
i $w. Jana Ewangelisty, wnetrze prezbiterium,
fot. A. Skowronski
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II. 4 Dawny ratusz Nowego Miasta Torunia, potem - kosciot ewangelicki.
Rycina Jerzego Fryderyka Steinera, 1 pot. XVIII wieku. Wg: Torun i miasta
ziemi chelminskiej na rysunkach Jerzego Fryderyka Steinera z pierwszej
potowy XVIII wieku (tzw. Album Steinera), red. M. BISKUP, Torun 1998,
s.92
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11. 5 Plan Nowego Miasta Elblaga, fragment z: Elblag. Plan i widok miasta
okoto 1642 r. Wg: Atlas historyczny miast polskich, Tom I, Prusy Krélew-
skie i Warmia, red. A. CZACHAROWSK], z.1: Elblag, oprac. R. CZAJA,
7. KOZIEL, Torun 1993, karta 9
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1. 6 Widok Torunia od wschodu, litografia, Robert Assmus, Lipsk ok. 1860. Wg: Torun.
Alte Ansichten der Stadt. Eine Ausstellung des Bezirksmuseums Torun, Stadtisches Mu-

seum Gottingen, 25. Juli-22. August 1993, oprac. A. MIERZEJEWSKA, M. WOZNIAK,
Torun 1993, il. 48

&

Ryc. 2. Sieé ulic nowomiejskich w XV wieku — wg: K. Mikulski,
Topografia i hodonomastyka Nowego Miasta Torunia w XIV-
-XVIII wieku, ,Zapiski Historyczne”, t. 62: 1997, z. 1, 5. 12-13

A — Brama Paulerska D — Brama $w. Jakuba

B — Brama Wielka E — Brama $w. Katarzyny

C — Brama Garbarska F — Brama Prosta

I — uliczka do fazni I — ul. Panieska alias Zautek Jeleni

1l. 7 Plan Nowego Miasta Torunia, wg: MIKULSKI 1999, s. 39





